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\ocales

Constituido el Tribunal del Deporte de la
Comunidad Valenciana en sesidn
debidamente convocada para el 10 de
febrero de 2021 con asistencia de los
D. Mateo Castells Bonel miembros que al margen se relacionan,

. adoptd, en relacion con el recurso
D. Enrique Carbonell Navarro P

. 3 . interpuesto por D. q
Dna. Alejandra Pitarch Nebot #en nombre y Tepresentacion qe

secretaria

DAa. Lucia Casado Maestre 2 de Futbol ﬁ -

, la siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- En fecha 1 de noviembre de 2020 tuvo lugar en el m de
Mutxamel, el partido de futbol correspondiente a la jornada 3 de la competicion egional,
Liga 10, entre los clubes y el #

h,jugando como local e y resultando un marcador de 4 goles a

a favor del equipo local.

Segundo .- El 2 de noviembre de 2020, el m presenta escrito ante el Juez
Unico de Competicion de la Federacion de Futbol de la Comunitat Valenciana (FFCV),
denunciando la alineacion indebida del jugador del con dorsal n°®

!, — manifestando que dicho juga!or es!a!a sa !

ncionado con un partido

e suspension como consecuencia del encuentro anterior entre el m
y el CF. m correspondiente a la jornada 2 de la Segunda
egional Juvenil, grupo 17. Por tal razon, el M interesa sea impuesta la

sancion correspondiente por alineacion indebida del referido jugador.

Tercero.- Con anterioridad, el pasado 28 de octubre de 2020, el Juez Unico de Competicion
de la FFCV habia sancionado con 1 partido al jugador m) como
consecuencia de una doble amonestacion durante su actuacion como delegado del equipo

, de categoria juvenil, el dia 24 de octubre de 2020, en
encuentro correspondiente a la Jornada 2 de la Segunda Regional Juvenil, grupo 17, disputado
en Alicante entre los equipos ye

Cuarto.- Emplazado elﬁ por del Juez Unico de Competicién, en
fecha 8 de noviembre presento escrito de contestacion a la peticion de sancién del -
, en el que se opone, manifestando que la sancién impuesta durante su
actuacion como delegado de equipo en el encuentro juvenil fue cumplida el domingo 1 de
noviembre en el partido que a las 12.30 h. disputaron el juvenil del h frente al
.Y el 1 de noviembre a las 18.00 h, una vez cumplida la sancion, disputo el partido
como jugador con el de categoria 12 Regional. Fundamenta su oposicién en
el art. 60.2 del Caodigo Disciplinario de la FFCV, conforme al cual la sancion debia cumplirse
necesariamente en la misma competicién en la que se cometié la infraccion, diferenciando
estos supuestos de infracciones leves del resto, que impiden participar o alinearse en toda
competicion, sea en la categoria o equipo que sea. Argumenta, en consecuencia, que la
responsabilidad disciplinaria estaba extinguida y, a su vez, que no puede imponerse mas de
una sancién por un mismo hecho, ni que en el momento de producirse constituyera una
infraccion recogida por la norma.

Quinto.- El 10 de noviembre de 2020, el Juez Unico de Competicion sancioné al
de 12 Regional, con la pérdida por 0 a 3 del encuentro que le
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enfrentd al y multa accesoria de 22,50 euros por alineacién indebida de
su jugador Imputable a negligencia en aplicacidon del art. 82.2 del Codigo
Disciplinario de la :

El Juez Unico fundamenta su decision en el hecho de que la sancion impuesta como delegado
le imposibilitaba para intervenir en cualquier partido oficial y con cualquier tipo de licencia
hasta el total cumplimiento de la sancion de un partido de suspensién, en virtud de lo dispuesto
en el art. 58 del Codigo Disciplinario. Siendo que la sancién impuesta debia cumplirse en el
partido y jornada siguiente a la adopcién de la resolucién sancionadora, segun el apartado 2
del articulo 60 del Codigo Disciplinario, no podia intervenir como delegado ni como jugador
durante los dias 31 de octubre y 1 de noviembre en los partidos correspondientes a la jornada
3 de competicion, sin que el hecho de que el Sr. dejara de actuar como delegado en el
partido de 22 Regional Juvenil correspondiente a la jornada 3 comportara la extincion de su
responsabilidad disciplinaria.

Sexto.- El 15 de noviembre de 2020, el m formulé recurso de
apelacion ante el Comité de Apelacién de la rente a la resolucion del Juez Unico de
Competicion, interesando la revocacion de la sancion al no proceder la aplicacion del art. 82.2
(alineacion indebida) en aplicacion de los articulos 60.2 y art. 58, todos ellos del Cédigo

Disciplinario, relativo a la suspension por partidos; y solicitando, en caso contrario, que se
indique el articulo incumplido o bien se restablezca el resultado del partido.

Séptimo.- En fecha 23 de noviembre de 2020, emplazado por el Comité, el

I o csento escrito de alegaciones al recurso de apelacion, mostrando su conformidad
con el Juez Unico de Competicion y con su interpretacion del art. 60.2 del Cédigo Disciplinario,
ratificandose en lo dicho en la fase anterior.

Octavo.- El Comité de Apelacion, en resolucién de fecha 26 de noviembre de 2020, acuerda
estimar el recurso presentado por el m dejando sin efecto la
sancion de alineacion indebida impuesta por el Juez Unico de Competicidén, al entender
cumplida la sancién de un partido de suspension con la no participacién como delegado en el
encuentro de categoria juvenil que se celebrd a las 12 h. del dia 1 de noviembre de 2020,
segun lo preceptuado por el articulo 60.2 del Codigo Disciplinario.

se alza ante este Tribunal mediante

Noveno.- El Club de Futbolm
recurso de fecha 21 de diciembre de . Comienza manifestando que el Sr.-no podia

participar en la jornada 3 ni como delegado ni como jugador, en cambié Apelacion entiende
qgue no habiendo participado como delegado en el partido de las 12 h ya podia jugar por la
tarde, obviando asi el concepto de jornada recogido en el mismo art. 60.2 del Cddigo
Disciplinario. Dicho término, argumenta el aqui club recurrente, es introducido en su redaccion
para dar solucion a casos como €l que nos ocupa, con la intencién de salvaguardar el
cumplimiento de sanciones leves, fijandolo para una jornada completa para evitar supuestos
en que un jugador que pueda ser alineado en diferentes partidos de diversos equipos de un
mismo club durante sucesivas jornadas y que sea sancionado en todos ellos sin luego cumplir
las sanciones.

Prosigue su argumentacién exponiendo que el cumplimiento de una sancién no ha de resultar
mas beneficioso para el infractor que la propia comisién de la infraccién, apelando al contenido
del art. 113.2 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, del Deporte y la Actividad fisica de la
Comunitat Valenciana.

Pasa a continuacion, como novedad, a invocar el apartado 4 del art. 60 del Codigo
Disciplinario federativo, referido a jugadores que pueden ser alineados en diferentes equipos,
por cuanto dice “hasta que transcurra, en la categoria en la que se cometié dicha infraccion,
el numero de partidos y jornadas de suspension a que haga mérito la sancion’, y trae a
colacién aqui por analogia el articulo 56.3 del Cédigo Disciplinario de la Real Federaciéon
Espafiola de Futbol y la interpretacidon que de él hace la Jueza de Competicion de aquella
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federacion. Segun esto, estima que el jugador no podia alinearse hasta que en competicion
juvenil no hubiera finalizado la jornada.

Finalmente, el club recurrente invoca el art. 280 del Reglamento General de la FFCV, por
cuanto, segun su apartado 4, un futbolista no puede ser alineado si ya lo ha sido el mismo dia
en diferente partido.

Décimo.- En fecha 1 de los corrientes, el F se dirige a este Tribunal,
oponiéndose al recurso presentado por el club popular oriolano y solicitando su desestimacion,
remitiéndose a las alegaciones anteriores ya formuladas y manifestando que “el club de futbol

reclamante, intenta retorcer la norma con una interpretaciéon no acorde a lo que pretende la
norma”, buscando “una aplicacién analégica que no guarda relacién con el caso.”

A los anteriores hechos, son de aplicacién los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.- Respecto de la competencia de este Tribunal. El Tribunal del Deporte de la
Comunitat Valenciana es competente para conocer del recurso presentado en virtud de lo
dispuesto en los arts. 118.2.e), 166.1 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de la
Generalitat, del Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valenciana, y en los arts. 4.4,
37.2 y 143.4 del Codigo Disciplinario de la FFCV.

Segundo.- Condicion de interesado del recurrente. Concurre en el recurrente, e!
M el requisito de interesado previsto en el articulo 142.2.d) de la Ley

; en el articulo 3 de la ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Pubicas; y en el art. 19 del Cdodigo Disciplinario de la FFCV:

Art. 19. “Interesados en el procedimiento. Toda persona o entidad cuyos derechos e
intereses legitimos puedan verse afectados con la sustanciacion de un expediente
disciplinario deportivo, podran promover o personarse en el mismo, teniendo, desde
entonces y a los efectos de notificaciones y de proposicion y practica de prueba, la
consideracion de interesado. En los supuestos de alineacion indebida tendran la
consideracion de interesados quienes puedan ver afectados sus intereses legitimos
afectados por la resolucion que pudiera recaer, siempre que pertenezcan a la division
o grupo al que pertenece el expedientado”.

Tercero.- Respecto a la forma y el plazo. El recurso ante este Tribunal fue presentado en
tiempo y forma, conforme a lo dispuesto en los articulos 166.1 de la Ley 2/2011, 50 de los
Estatutos de la FFCV y 37.2 del Cédigo Disciplinario de la FFCV.

Cuarto.- Respecto de la interpretacion del art. 60.2 del Cédigo Disciplinario de la FFCV.
Se ha observado como, a lo largo de todo el expediente sancionador, la interpretacion del
alcance del articulo 60 del Cédigo Disciplinario ha sido la cuestién nuclear. Y es que dicho
articulo establece el régimen de cumplimiento de la suspension de partidos. En relacion a su
apartado segundo, que ha sido inicialmente invocado, éste dice:

“2.- La sancién por partidos que sea impuesta por la comision de infraccion leve de
acumulacion de cinco amonestaciones y de expulsion motivada por doble
amonestacion en el transcurso de un partido, debera cumplirse necesariamente en el
partido y, en su caso, jornada siguiente a la adopcién de la resolucion sancionadora y
en la misma competicion en la que se originé la sancién, no pudiendo el sancionado,
durante esa temporada, participar con otro equipo de la estructura del club con el que
tiene suscrito licencia, hasta el cumplimiento de la sancion”.

El fallo del Juez Unico también alude al Articulo 58 del Cédigo Disciplinario:

“La sancion de suspension consiste en la imposibilidad absoluta de participar en
partidos y actividades en la organizacion deportiva del futbol. La suspension puede ser
temporal o por partidos.
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La sancion de suspension bien sea por tiempo determinado o por partidos, imposibilita
a la persona fisica sancionada, a intervenir en cualquier partido oficial, con cualquier
tipo de licencia de que pudiera disponer, hasta el total cumplimiento de la sancion”.

En el caso que nos ocupa, el jugador* habia sido sancionado con 1 partido de
suspension, es decir, la sancion no lo era de caracter temporal, sino por partidos, segun la
clasificacion que hace el art. 58 del Codigo Disciplinario. Por su parte, el apartado segundo
del art. 60 CD fija el cumplimiento de la sancion “en la misma competicion en la que se origind
la sancion”y prosigue “no pudiendo el sancionado, durante esa temporada, participar con otro
equipo de la estructura del club con el que tiene suscrito licencia, hasta el cumplimiento de la
sancion.”

El hecho es que cabria pensar que la sancion impuesta durante su actuaciéon como delegado

de equipo en el encuentro juvenil fue cumplida el domingo 1 de noviembre en el partido que
a las 12.30 h. disputaron el juvenil del frente al F por ser aquélla la
misma competicién en la que se cometio la infraccion, como indica claramente la norma. Y,

posteriormente, el mismo 1 de noviembre a las 18.00 h., una vez cumplida la sancién, que,
recordemos, era de un partido, disputd el partido como jugador con el * de
categoria 12 Regional, pues disponia de licencia para ello. En este caso no entendemos por
lo contrario una interpretacion restrictiva de la norma.

Quinto.- Respecto de la interpretacion del art. 60.4 del Cédigo Disciplinario de la FFCV.
El club recurrente refuerza su escrito de recurso ante este Tribunal, invocando también el
apartado cuarto del mismo articulo 60 del Cddigo Disciplinario. A su vez lo pone en relacion
con el articulo 56.3 del Cédigo Disciplinario de la Real Federacion Espafiola de Futbol, por ser
ambos de igual redaccion, poniendo de ejemplo la interpretaciéon que en el conocido “caso
Chumi” realizé la Jueza de Competicidon de la federacion espafola.

Recordemos que el punto cuarto del articulo 60 establece que:

“4.- Cuando se trate de futbolistas que pudieran ser reglamentariamente alineados en
otros equipos de la cadena del principal o en alguno de los equipos de un club
patrocinador, el futbolista sancionado no podra intervenir en ninguno de estos equipos
o clubes, hasta que transcurra, en la categoria en la que se cometié dicha infraccion,
el numero de partidos y jornadas de suspension a que haga mérito la sancion”.

Mientras que el articulo del Codigo Disciplinario de la RFEF establece:

“3. Cuando se trate de futbolistas que pudieran ser reglamentariamente alineados en
otros equipos de la cadena del principal o en alguno de los equipos de un club
patrocinador, el futbolista sancionado no podra intervenir en ninguno de estos equipos
o clubes, hasta que transcurra, en la categoria en la que se cometid dicha infraccion,
el numero de jornadas a que haga meéritos la sancion’.

Efectivamente, son idénticas redacciones, con la salvedad que el cédigo valenciano incluye
“partidos y jornadas” y el espafol habla de “jornadas”.

De todas formas, cabe detenernos aqui y observar que habla de “futbolistas que pudieran ser
reglamentariamente alineados en otros equipos...”. Futbolistas, alineados... jpodia, y puede,
ser alineado el jugador en los dos equipos de su club? Debemos entender que no, pues su
edad de 25 afios no permite ser “alineado”. Y ello segun el concepto de alineacién del articulo
280 del Reglamento de la FFCV:

“Se entiende por alineacion de futbolistas en un partido, su actuacion, intervencion o
participacion en el mismo, bien por ser uno de los futbolistas incluidos en la relacion
de titulares o como suplentes”.

El jugador, pues, actuaba como delegado de equipo en aquella competicion juvenil por ser
equipo dependiente de categoria inferior a aquella en la que actia como jugador,
simultaneando asi ambas licencias, la de jugador y la de delegado. Y efectivamente, en el
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acta del partido del que deriva la sancion no consta como jugador alineado, sino en el apartado
de “técnicos”. Reiteramos aqui, el sefior ] no simultanea dos licencias de jugador.

Volviendo al punto en el que se trae a colacién aquel apartado 3 del articulo 56 del Codigo de
la RFEF, no debemos obviar que en ese mismo articulo existe un apartado 9, que entendemos
de vital importancia y que ayuda a entender en su conjunto la norma. Dicho apartado dice:

“9. El modo de cumplimiento de las sanciones impuestas como consecuencia de la
comision de infracciones para los casos en los que exista una simultaneidad de
licencias de las permitidas en el Reglamento General de la RFEF, se ajustara a lo
dispuesto en el presente articulo, si bien, las sanciones de caracter leve se cumpliran
en las competiciones en las que el infractor se encuentra haciendo uso de una
determinada licencia y, las de caracter grave o muy grave, en cualquier competicion,
ello con independencia de la licencia que se estuviera usando en el momento de la
comision de la infraccion.”

Esta redaccién si abarca la simultaneidad de licencias, que bien podria ser, en nuestro caso,
de jugador de Regional y de delegado del equipo de Juvenil. Y en estos casos de sanciones
leves establece que la sancion se cumplira en la competicién en la que se cometid la infraccion.

Sexto.- Respecto de la inaplicabilidad al caso del art. 280.4 del Reglamento de la FFCV.
Lo expuesto anteriormente desvirtta y hace decaer el argumento expuesto por el club
recurrente referido a que un futbolista no puede ser alineado 2 veces en diferentes equipos
en el mismo dia, pues, como se dijo, el seﬁor- como delegado de equipo, no se considera
alineado en los partidos del equipo de categoria Juvenil.

En su virtud, el TRIBUNAL DEL DEPORTE DE LA COMUNITAT VALENCIANA
ACUERDA

DESESTIMAR el recurso formulado por D. en nombre y
representaciéon del contra la
resolucion del Comite de Apelacion de la Federacion de Futbol de la Comunidad Valenciana,

y, en su virtud, CONFIRMAR integramente LA RESOLUCION del Comité de Apelacion de
fecha 26 de noviembre de 2020, considerando que no se ha cometido alineacién indebida del
jugadorm por el Club de Futbo en el partido
celebrado en fecha 1 de noviembre de 2020, en e ) deﬁ
correspondiente a la jornada 3 de la competicion 12 Regional, Liga

Notifiquese esta Resolucion a la FEDERACION DE FUTBOL DE LA COMUNITAT

VALENCIANA, asi como a los eiuiios y

La presente resolucién es definitiva en via administrativa y contra ella cabe interponer recurso

potestativo de reposicion ante este Tribunal del Deporte en el plazo de un mes (arts. 123.1y
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas) o recurso contencioso-administrativo en el plazo de dos meses
(art. 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa), contados ambos plazos desde el dia siguiente al de su notificacion o
publicacién y sin perjuicio de cualquier otro recurso que se estime oportuno.
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