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RESOLUCION

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 5 de febrero de 2021, con numero de Registro GVRTE/2021/226617,
ha tenido entrada en este Tribunal del Deporte el recurso de alzada, acompafado de varios
documentos, interpuesto por el m a través de la
representacién que se tiene dicha contra la Resolucion del Comite Territorial de Apelacion de
la Federacion de Futbol de la Comunitat Valenciana (FFCV) de 12 de enero de 2021,
confirmatoria de la dictada por el Juez Unico de Competicion de dicha Federacion en fecha
15 de diciembre de 2020, en la que desestimaba la reclamacion del club ahora recurrente a
ropoésito de la comisiéon de una infraccién de alineacion indebida por parte del
en el encuentro disputado el @ de diciembre de 2020 contra €
correspondiente a la categoria de 12 Regional, Liga 8, Jornada

segun consta en el encabezado del Acta Arbitral que obra en el Expediente remitido por la
CV a requerimiento de la Secretaria de este Tribunal del Deporte.

SEGUNDO.- Los motivos en los que se articula el recurso de alzada son los siguientes:

1° - Infraccion por elmml apartado 10° de las Disposiciones
Generales de la Circular de Competicion (Temporada 2020/2021) n® 12 de la FFCV, que prevé
expresamente que “cada uno de los equipos dispondra de tres oportunidades para realizar las
cinco sustituciones durante la disputa del partido (...)", siendo incuestionable, como se refleja
en el Acta arbitral, que elﬁ hizo cambios en cuatro ocasiones.
2°.- El proceder deI“ al exceder del limite de sustituciones
autorizado es abiertamente antirreglamentario y evidencia por su parte dolo manifiesto y culpa
exigible.

3°.- Infraccion del art. 118 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, puesto que es antijuridica la
inadmisién por preclusién del tramite de la prueba videografica aportada por el club recurrente
junto con el recurso interpuesto ante el Comité de Apelacion de la FFCV, habiéndose causado
indefension material al club impugnante, siendo que la vocaciéon de servicio objetivo a los
intereses generales impone a los érganos que han de resolver los recursos presentados tener
en consideracion el mayor numero de elementos de juicio, por lo que, a juicio del club
recurrente, “pueden alegar los impugnantes cualesquiera hechos o elementos de juicio,
también los que no se pudieron tener en cuenta originariamente, pero sean relevantes para la
decisién final”.

4° - De la prueba videografica, cuya admision se interesa en esta alzada, se exirae la
evidencia, en opinion del club recurrente, de que el se
condujo dolosamente en la infraccion reglamentaria, pues, previamente a efectuar la cuarta
sustitucién, fue advertido en dos ocasiones por el
(minutos 1:31 por el entrenador y minuto 2:16 por el delegado) de la infraccion que se disponia
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a cometer y de las consecuencias sancionadoras que podrian derivarse de persistir en el
propésito.

5°.- La infraccion en la que se incurrio ha ocasionado un perjuicio al club recurrente, pues
pudo haberse beneficiado en los minutos finales del encuentro de la ausencia por lesion del
guardameta rival.

6°.- Es antijuridico dejar sin sancién la comision de una infraccion cometida a sabiendas por
e*, por lo que no puede aducirse ignorancia como eximente
de la responsabilida Isciplinaria y, ademas, de no considerarse tipificado este
incumplimiento reglamentario, se vulneraria el principio de seguridad juridica.

7°.- En el ambito de las competiciones de caracter estatal, la Jueza de Competicidén de la Real
Federacién Espafola de Futbol interpreta en la Resolucién obrante en el expediente una
normativa de contenido semejante a la establecida por la FFCV, desprendiéndose de su
razonamiento que la comisién de una infracciéon por alineacién indebida puede también
producirse cuando se rebase el numero maximo de ventanas para la realizacion de los
cambios.

TERCERO.- El club recurrente, con los razonamientos expuestos, interesa sea declarada por
este Tribunal del Deporte la comisiéon de una infraccidén por alineacién indebida del art. 82.1
del Cdédigo Disciplinario de la FFCV, con las consecuencias sancionadoras que resulten en
funcién de la valoracion que se haga de su comportamiento infractor, si doloso, negligente o
levemente negligente.

CUARTO.- Habiéndose dado traslado del recurso de alzada al _
F, ha formulado las siguientes alegaciones de oposicion al recurso, cuya
esestimacion interesa:

1°- El “ hizo cuatro sustituciones en tres ventanas de
cambio, por lo que no supero las sustituciones permitidas por el Reglamento.

2°.- En el minuto 90, el portero delm fue agredido por un
jugador local, quedando conmocionado, por lo que, estando el jJuego detenido por espacio de
5 minutos, el arbitro, a pesar de las objeciones del entrenador D. , insté a
que se efectuase el cambio bajo su responsabilidad.

3°.- No puede considerarse que se haya abierto una nueva ventana de sustitucion, pues el
juego se hallaba detenido.

4° - |La sustitucion, obligada por las circunstancias, fue aceptada por el equipo rival y por el

arbitro, aiadiéndose al partido 10 minutos sin incidencias, con lo que el unico perjudicado fue
el *

5°.- No deben ser tenidos en consideracion videos parciales, sino sélo, en su caso, el video

en su integridad, pues el lance del juego se extendid por mas de 5 minutos, al margen de que
puede haber sido manipulado en perjuicio del . Ademas,
no refleja la conversacion entre el entrenador D. y el colegiado.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Competencia del Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana para
conocer del recurso de alzada interpuesto por e—
El Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana es competente para conocer del recurso
interpuesto a la luz de los arts. 118.2.e), 166.1 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de
la Generalitat, del Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valenciana; del art. 67.5 de
los Estatutos de la FFCV; del art. 75.2 del Reglamento General de la FFCV; y del art. 37.2 del
Cadigo Disciplinario de la FFCV.
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SEGUNDO.- Legitimacién del m para la interposiciéon
del recurso de alzada y concurrencia de los requisitos formales para su admision.
Concurre en el — la condicion de interesado prevista en el
art. 142.2.d) de la Ley 2/2011 y en el art. 19 del Cddigo Disciplinario de la FFCV.

Asimismo, el recurso de alzada ha sido interpuesto dentro del plazo de 15 dias habiles que
contempla el art. 166.1 de la Ley 2/2011 y el art. 37.2 del Cédigo Disciplinario de la FFCV.

TERCERO.- De la admisibilidad de la prueba videografica interesada por el club
recurrente

A propésito, invoca el recurrente la infraccion del art. 118 de la Ley 39/2015, poniendo el
acento en su recurso de alzada (negrita y subrayado) que, al tiempo de evacuar el tramite de
alegaciones, desconocia la existencia y, en consecuencia, no disponia del documento
videografico que, posteriormente, acompano (a través de un enlace de internet) a su recurso
ante el Comité de Apelaciéon de la FFCV.

Examinado el contenido de su recurso ante el Comité de Apelacion de la FFCV, el club
recurrente incorpora un analisis del contenido del video, con expresa referencia a algunas de
sus partes (00:08, 01:31, 01:35, 02:00 y 02:16), sin hacer la mas minima alusiéon a su
novedosa aportacion y a las razones en las que deberia descansar su admisibilidad, entre
otras las que, con referencia al art. 118 de la Ley 39/2015, esgrime.

No puede considerarse que el pronunciamiento del Comité de Apelacion de la FFCV a
proposito de la inadmisidon del video sea irracional, ilégica o arbitraria. Por el recurrente se
invoca una norma de caracter general, que debe ceder en su aplicacion a lo que, con caracter
especial (por la doble razén de su especifica conexién con el ambito de la disciplina deportiva
en la que nos movemos y por el ambito territorial de aplicaciéon) contempla nuestra Ley del
Deporte en su art. 148:

“los interesados, en plazo de dos dias habiles siguientes al dia en el que se les
entregue el acta del partido, prueba o competicion o en el plazo de dos dias habiles
siguientes al dia en que haya sido notificada la denuncia o el anexo o el documento
similar, al que se hace referencia en el articulo 146.3, pueden formular por escrito las
alegaciones o manifestaciones que, en relacion con los hechos imputados en el acta,
la denuncia o el anexo o documento similar, consideren convenientes a su derecho y
pueden, dentro del mismo plazo, proponer o aportar, también en su caso, las pruebas
pertinentes para demostrar sus alegaciones, si tienen relacion con los hechos
imputados”.

Nétese que la obligacion no es exclusivamente de “aportar las pruebas pertinentes para
demostrar sus alegaciones”, sino que cabe también “proponer’ la practica de aquellas que
puedan considerarse relevantes. Por tal razén, sabedor como era, pese a lo que manifiesta
en el recurso de alzada, de la existencia del video al menos desde el dia 11 de diciembre de
2020, fecha en la que fue puesto a su disposicion por su supuesto realizador (D.

); y sabedor de que el tramite de audiencia acordado por el Comité de Competicion de
a FFCV en fecha 9 de diciembre de 2020 se hallaba abierto hasta el dia 15 de diciembre, bien
pudo dentro de él haber alegado complementariamente la aparicion de tan novedoso
elemento de prueba, interesando en su caso del érgano disciplinario la concesion de un plazo
extraordinario para su mas exhaustiva valoracion y, naturalmente, sometimiento del video al
principio de contradiccion.

Esta ultima posibilidad encuentra amparo mutatis mutandis en el art. 149 de la Ley 2/2011,
pues el érgano disciplinario, “si estima procedente la practica de la prueba, debe ordenar que
se practique, debe disponer lo que sea necesario para que se lleve a cabo lo antes posible,
como maximo dentro del plazo de tres dias habiles siguientes al dia en el que se haya
acordado su realizacion, y debe notificar a los interesados el lugar y el momento en que se
practicara, si la prueba requiere la presencia de los interesados”. De este modo, conocedor
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de la existencia del video y en su posesion em desde el
dia 11 de diciembre, bien pudo instar al érgano disciplinario a la practica de su visionado,
facilitando el enlace correspondiente para que de €l se diese también traslado para su
valoracion o [

Por lo expuesto, debe confirmarse en esta alzada la inadmision de la prueba videografica
interesada por el recurrente con fundamento en los articulos de la Ley 2/2011 apuntados v,

adicionalmente, en el que invoca el recurrente (parrafo segundo del art. 118.1 de la Le
39/2015), pues, parafraseandolo, es ciertamente imputable aw
la falta de realizacién de la practica de prueba consistente en el visionado del video, por

0 que no puede acogerse su peticion en esta alzada.

CUARTO.- Presupuestos para la declaracion de la comision de una infraccion por
alineacion indebida

A lo largo de sus escritos obrantes en el Expediente, el
viene sosteniendo que el cometio una Infraccion por
alineacién indebida del art. 82.1 del Codigo Disciplinario de la FFCV por incumplimiento de lo

dispuesto en el Apartado 10° de la Circular n°® 12 de la Temporada 2020/2021 de la FFCV,
que reza lo siguiente:

“de conformidad con lo dispuesto en la Disposicion Adicional Séptima del Reglamento
General de la FFCV, esta Federacion, en lo que respecta a las sustituciones de
futbolistas para la temporada 2020/2021, acuerda: En las Categorias REGIONAL
PREFERENTE, PRIMERA y SEGUNDA REGIONAL de aficionados, podran sustituirse
hasta CINCO JUGADORES entre siete eventuales suplentes. cuyos nombres, igual
que el de los titulares, debera conocer el arbitro antes del inicio del encuentro para
hacer constar a los 18 jugadores convocados. En ningtin caso podra ser sustituido un
Jjugador expulsado, ni participar en el juego uno que no estuviese, previamente, inscrito
en el acta. Para evitar al maximo las interrupciones, cada uno de los equipos dispondra
de tres oportunidades para realizar las cinco sustituciones durante la disputa del
partido, pudiendo llevarse a cabo sustituciones durante el descanso sin que estas
cuenten dentro de las tres oportunidades mencionadas. Si ambos equipos realizan una
sustitucién al mismo tiempo, se restara una oportunidad de sustitucién a cada uno de
ellos. Durante el transcurso de un partido, no podran efectuar ejercicios de
calentamiento en la banda mas de cinco Jugadores por cada equipo”.

El valor normativo de esta disposicién es indiscutible. La Disposicién Adicional Séptima del
Reglamento General de la FFCV contiene una habilitacién de la Asamblea General de la FFCV
a su Junta Directiva para servirse de las Circulares como un instrumento agil para acometer
las “adaptaciones necesarias para el buen desarrollo de sus competiciones” en tanto persistan
(como es notorio que persisten) “los efectos de la pandemia durante la temporada 2020/2021”.

A mayor abundamiento, el art. 280 del Reglamento General de la FFCV ofrece un concepto
de ‘alineacién de futbolistas’ (“su actuacion, intervencion o participacion en el mismo (...) con
independencia del tiempo efectivo de su actuacion, intervencion o participacion”) y los
requisitos generales para que pueda ser considerada ‘debida’, entre ellos el que figura en el
n° 8: “que se cumplan cualesquiera otros requisitos que, con caracter especial, establezcan
los érganos federativos”.

He aqui que, para esta excepcionalisima temporada, la Junta Directiva, a través de la referida
Circular, ha tenido a bien introducir una regulacion especial relativa a la sustitucion de
futbolistas, recogida con caracter general en el art. 283 del Reglamento General de la FFCV,
del que interesa reproducir lo siguiente:

“1.- En el transcurso de partidos oficiales de categoria de aficionados, podran llevarse
a cabo las sustituciones de futbolistas, siguientes:

(..).
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b.-En Categoria Primera y Segunda Regional Aficionados, podran sustituirse hasta
cuatro futbolistas durante el transcurso del partido.

(...).

7.- Lo establecido en los apartados 1, 2 y 3 precedentes se entiende en términos
generales y sin perjuicio de lo que al respecto se establezca en las Circulares que
regulen cada competicion”.

En este ultimo apartado, por tanto, la Asamblea General habilita nuevamente a través de
Circulares a la Junta Directiva a establecer en las competiciones de categoria de aficionados
(apartado 1) especificidades en relacion con los cambios, que no tienen por qué
circunscribirse al numero de sustituciones, sino que pueden incidir también sobre el modo en
el que estas sustituciones pueden efectuarse, por ejemplo, a través de la prefijacién de un
numero maximo de ventanas, ocasiones u oportunidades de cambio. En el caso que nos
ocupa, la Circular n® 12 ha venido a incidir en ambos aspectos, el numérico, al autorizar cinco
sustituciones; y el modo en que éstas pueden acometerse, con un numero maximo de tres
ventanas u oportunidades de cambio.

En consecuencia, alinear jugadores, esto es, hacerlos actuar, intervenir o participar en un
partido “cuando sustituyan a un o una futbolista durante la disputa de un partido” mas alla del
numero maximo de ventanas u oportunidades que la Circular, con la referida habilitacion
reglamentaria, establece, entrafia por principio un supuesto de alineacion irregular o indebida,
cuya tipificacién como infraccion disciplinaria se contempla en el art. 82 del Coadigo
Disciplinario de la FFCV.

En este sentido, no se comparten los razonamientos vertidos en su Resolucion por el Comité
de Apelacion de la FFCV. Dice el art. 82.1 del Cédigo Disciplinario de la FFCV que se
producira la alineacién indebida de un futbolista si se da la circunstancia de “no reunir los
requisitos reglamentarios para poder participar en un partido, los especificos de la competicion
de que se trate o estar sujeto a sancién federativa que se lo impida (...)".

Pues bien, existe una disposicion reglamentaria (art. 283 del Reglamento General de la FFCV)
que limita a cuatro el numero maximo de jugadores que pueden ser sustituidos en partidos de
categoria aficionado. Esa misma norma, en su apartado 7, autoriza a que por Circular puedan
introducirse especificidades en ciertas competiciones. Y el apartado 10° de la Circular n® 12
de la temporada 2020/2021 de la FFCV introduce, en tanto persista la situacién de pandemia
que nos aqueja, una norma especifica de competicion en la categoria de aficionados
relacionada con las sustituciones, no sélo en cuanto al nimero de jugadores que pueden
sustituirse, sino en cuanto al nimero de veces que puede interrumpirse el juego para
efectuarlas, por lo que si se cumple la exigencia de predeterminacion de la conducta infractora
y de la sancién asociada a que se refiere el art. 7.3 del Cédigo Disciplinario de la FFCV.

Es al Reglamento General de la FFCV y a las Circulares que eventualmente lo desarrollan
gracias a esa habilitacion reglamentaria ya apuntada a los que compete definir qué requisitos
deben darse en la alineacion de un jugador para ser considerada reglamentaria, de modo que
si tales requisitos (todos o0 alguno) no se observan, entonces por fuerza ha de entenderse que
tal alineacion es indebida o irregular, en cuyo caso habra que acudir a la norma que tipifica en
el Cadigo Disciplinario federativo la infraccion por alineacion indebida, que, como es natural y
por pura razén de economia juridica, no es preciso que enuncie en su integridad todos y cada
uno de los supuestos en los que el Reglamento General y la Circular apuntan a una situacion
de alineacion indebida, sino que basta que defina como tal, como hace en el art. 82.1 del
Cadigo Disciplinario de la FFCV, la inclusion en el equipo, de inicio o desde el banquillo, de
un jugador sujeto a sancion federativa; o de un jugador carente de los requisitos
reglamentarios para intervenir en el partido; o, cumpliendo esos requisitos, de un jugador
incorporado al juego prescindiendo de los requisitos especificos de la competicion de que se
trate, que es precisamente lo que acontece con aquellos jugadores que, sin estar sujetos a
sancion federativa y cumpliendo todos los requisitos reglamentarios para ser alineados, se
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incorporan al partido, sin embargo, una vez agotadas las tres ventanas u oportunidades de
sustitucion con las que cuenta el equipo al que pertenecen, que es lo Unico que convierte en
irregular o en indebida su participacion.

Ello no obsta para que sea recomendable minimizar la dispersién normativa (Reglamento
General, Circulares y Cédigo Disciplinario) a la que se enfrentan los clubes con vistas a saber
con suficiente grado de certeza cuando estan incurriendo en situacion de alineacion indebida,
exponiéndose a las consecuencias sancionadoras del art. 82.1 del Codigo Disciplinario de la
FFCV, de modo que la FFCV debe replantearse si, en aras del principio de seguridad juridica,
no seria mas conveniente integrar en el texto del Reglamento General mucho de lo que, con
valor ciertamente normativo, establecen las Circulares, haciendo de ellas, mas que un
instrumento para desarrollar lo fijado en el Reglamento General, un mecanismo para introducir,
con la confusion que ello desata, una regulacion en cierta manera distinta y hasta en
ocasiones contrapuesta a lo prevenido en el Reglamento General, donde, por ejemplo, el
régimen de sustituciones mediante el sistema de ventanas brilla completamente por su
ausencia.

QUINTO.- Presupuestos para la contravencién de la regla del numero de ventanas u
oportunidades de cambio introducido excepcionalmente por la Circular n°® 12 de la
Temporada 2020/2021 de la FFCV

A nadie escapa que estamos ante una norma excepcional (la contenida en el Apartado 10° de
la Circular n° 12) que viene a alterar las reglas de ordinaria aplicacion a las sustituciones de
los futbolistas, que se recogen en el parcialmente reproducido art. 283 del Reglamento
General de la FFCV. Este caracter excepcional impone a los érganos disciplinarios, a quienes
compete interpretar y aplicar el ordenamiento juridico deportivo, una extremada cautela en el
desempefio de su cometido, haciendo transitar, en consecuencia, la norma en cuyo examen
se detienen por los criterios de interpretacion al uso, esto es, “el sentido propio de sus palabras,
en relacién con el contexto, los antecedentes historicos y legislativos, y la realidad social del
tiempo en que han de ser aplicadas, atendiendo fundamentalmente al espiritu y finalidad de
aquellas” (art. 3.1 del Cadigo Civil).

Por tanto, la realidad social del tiempo que estamos viviendo, con los efectos devastadores
para la vida y la economia que la pandemia del Covid-19 ha dejado y sigue dejando en nuestro
pais, impone al intérprete, si no quiere alejarse del espiritu y finalidad que persigue la regla
introducida por el Apartado 10° de la Circular n° 12, una extremada prudencia a la hora de
valorar los hechos y circunstancias concurrentes y, seguidamente, subsumirlos dentro del
cuadro de infracciones y sanciones que tipifica el Codigo Disciplinario de la FFCV.

En este orden de cosas, interesa reproducir nuevamente, aunque de forma parcial el
contenido de la Circular:

“para evitar al maximo las interrupciones, cada uno de los equipos dispondra de tres
oportunidades para realizar las cinco sustituciones durante la disputa del partido,
pudiendo llevarse a cabo sustituciones durante el descanso sin que estas cuenten
dentro de las tres oportunidades mencionadas. Si ambos equipos realizan una
sustitucion al mismo tiempo, se restara una oportunidad de sustitucion a cada uno de
ellos”.

El espiritu y finalidad que justifica la introduccion en esta temporada de esta norma
excepcional es muy clara: “para evitar al maximo las interrupciones”. Se colige quiza de ello
que la interrupcion discrecional del juego a instancia de los equipos contribuye a crear un
escenario de riesgo adicional de contagio que se pretende minimizar con la regla que autoriza
un maximo de tres peticiones de cambio por cada equipo.

Notese incluso que, en otras situaciones en las que el juego esta interrumpido (“durante el
descanso”), resulta posible realizar sustituciones que no minoran el numero maximo de
ventanas u oportunidades de sustitucion que tiene cada equipo, pues esta singular regla se
fundamenta en el deseo de “evitar al maximo las interrupciones” del juego durante su disputa,
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de modo que, si se halla interrumpido por otras razones, la sustitucién, siempre sin rebasar el
numero maximo de jugadores autorizado (5), puede acometerse, de tal guisa que, si
cualquiera de los equipos, antes del descanso, hubiese agotado sus tres ventanas de cambio,
podria eventualmente alinear nuevos jugadores durante el descanso, siempre sin excederse
del numero maximo de jugadores autorizado (5).

Es pacifico que la sustitucién del guardameta titular del
) por el suplente se produjo efectivamente en
el minuto el encuentro “tras recibir un golpe en la cabeza en la disputa del balén con un

adversario” (apartado de ‘lesiones’ del Acta Arbitral). No se trata, por tanto, de una sustitucién
caprichosa, ni de orden técnico o tactico, sino impuesta por las circunstancias ante la
imposibilidad de continuar en el terreno de juego, lo que por fuerza trajo consigo, antes de la
sustitucién, la interrupcién extraordinaria del partido por tiempo indeterminado.

El Acta arbitral no deja constancia de cuanto tiempo estuvo interrumpido el partido con ocasion
de esa lesidn, pero del relato contenido en los distintos escritos obrantes en el expediente, se
desprende que fueron varios minutos y que, sin solucion de continuidad, fue dentro de ese
lapso de tiempo cuando se efectué el cambio. En todo caso, lo relevante es que no fue la
sustitucion del guardameta la que desencadend la interrupcion del juego que la Circular
persigue evitar al maximo, sino el golpe sufrido con anterioridad por el jugador sustituido.

En definitiva, la norma autoriza a los equipos a interrumpir el desenlace del juego hasta un
maximo de tres veces para realizar sustituciones, pero no impide que, hallandose el juego
interrumpido por otras razones distintas (el descanso entre el primer y segundo tiempo, la
lesién de un jugador o cualquier otro suceso extraordinario suficientemente justificado que no
entrafie fraude en la aplicacion de la regla de las ventanas), pueda aprovecharse la
circunstancia para efectuar una sustitucion, siempre dentro del nimero maximo de cambios
(5) autorizado.

Ello trae consigo que, como sefiala elm en su escrito de
alegaciones, la incorporacién al partido del portero suplente no pueda considerarse efectuada
en el marco de una cuarta peticion o instancia (ventana u oportunidad) de sustitucién
desencadenante por si misma de una interrupcion del partido.

SEXTO.- Nulidad de la sancion impuesta al colegiado

De lo sefalado en el Fundamento de Derecho anterior se desprende que ha de declararse la
nulidad de la sancién impuesta al colegiado D. # puesto que, si no se ha
vulnerado la regla relativa al numero maximo de interrupciones para efectuar sustituciones,
su decision de autorizar la incorporacion al partido del portero suplente del !

mpido por e

m en un momento en el que el encuentro se hallaba interru
golpe sufrido por el jugador sustituido, no puede ser considerada como una infraccion de lo
dispuesto en el art. 112.3 del Cédigo Disciplinario de la FFCV, que reza lo siguiente:

“el arbitro que incumpla las obligaciones que le son propias, en funcion a lo que al
respecto establecen las disposiciones reglamentarias federativas, que no constituya
falta mas grave, sera sancionado por tiempo de dos a doce jornadas de competicion
oficial de suspension y sin que pueda arbitrar partidos o competiciones amistosas
hasta el total cumplimiento de la sancion’.

El precepto, ciertamente vago en su formulacion, hace referencia al incumplimiento de las
obligaciones de los arbitros establecidas en las disposiciones reglamentarias federativas. Al
respecto y para casos relacionados con “aspectos técnicos de la actuacion’ o con “faltas de
orden técnico” de los arbitros (arts. 188 y siguientes del Reglamento General de la FFCV), los
arts. 50, 151.2, 157.1.e), 168.4.a) y 186.1 del Reglamento General de la FFCV y el art. 112.4
del Codigo Disciplinario de la FFCV atribuyen potestad disciplinaria sobre ellos al Comité de
Arbitros de la FFCV, en concreto a su Comision de Disciplina y Méritos (arts. 168.4.a) y 186.1
del Reglamento General de la FFCV), con recurso frente a su decisién, en su caso, ante el
Comité de Apelacién de la FFCV (art. 189.1 del Reglamento General de la FFCV), pero no al

Pagina 7 de 8




Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana
Avenida de Campanar 32, 46015 Valencia
E-mail: tribunalesportcv@gva.es

Comité de Competicion, que lo es unicamente para las faltas de orden administrativo (art.
186.2 del Reglamento General de la FFCV), lo que comporta que la sancién impuesta,
fundada en un supuesto error o indebida interpretacion y aplicacion de las especificas reglas
de la competicidn para esta excepcional temporada, constitutivo en su caso de una ‘falta de
orden técnico’, haya de ser declarada nula por manifiesta incompetencia del 6rgano que la ha
establecido (art. 47.1.b) de la Ley 39/2015), que es cuestidn que puede ser apreciada de oficio
por el Tribunal del Deporte.

En todo caso, al margen de estas consideraciones en las que se asienta adicionalmente la
declaracion de nulidad de la sancién al arbitro, tal como se ha indicado, no se ha producido
por su parte, a juicio de este Tribunal del Deporte, la errénea o indebida aplicacion de la regla
de las ventanas contenida en la Circular n® 12 y, en consecuencia, no puede considerarse que
se haya producido la comisién de una infraccion por alineacion indebida.

En su virtud, este Tribunal del Deporte
HA RESUELTO

1°.- Confirmar, aunque sea por razonamientos distintos, la Resolucion del Comité de
Apelaciéon de la FFCV de 12 de enero de 2021 en cuanto a la ausencia de responsabilidad

disciplinaria de en el partido que le enfrento al*
e e diciembre de 2020, correspondiente a la categoria de
egional, Liga 8, Jornada 3°.

2°.- Declarar la nulidad de la sancion impuesta al colegiado D. ||| ror 'os
razones expuestas en el Fundamento Juridico Sexto.

Notifiquese por la Secretaria de este Tribunal del Deporte la presente Resolucion a la FFCV,
al , al y al colegiado
D. )

La presente resolucién es definitiva en via administrativa y contra ella cabe interponer recurso
potestativo de reposicion ante este Tribunal del Deporte en el plazo de un mes (arts. 123.1y
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas) o recurso contencioso-administrativo en el plazo de dos meses
(art. 46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa), contados ambos plazos desde el dia siguiente al de su notificacion o
publicacidon y sin perjuicio de cualquier otro recurso que se estime oportuno.

ALEJANDRO MARIA Firmado digitalmente por
VALINO ARCOS - ﬁk?gy_‘);fg MARIA VALINO

NI F_ Fecha: 2021.03.04 10:06:10 +01'00°
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